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8. Februar 2016
Betr.: Sitzung des Ausschusses fiir Planung und Umwelt am 16. d. M,
Sehr geshrter Herr Goetz,

Auf der Tagesordnung der o. g. Sitzung steht unter anderem der Punkt »Erweiterung
des Sandabbaugebietes Bohlenbergerfeld®. im geanderten Antrag auf Erweiterung
des Sandabbaugebietes Bohlenbergerfeld weist der Antragsteller zum seiner-
zeitigen Einwand in der Stellungnahme der Gemeinde Friedeburg auf das von Dr,
Krupp erstellte Gutachten hin:

»-.Dieser prognostizierte Absenkungsbetrag ist nicht Ergebnis einer exakien
Untersuchung, sondern einer Abschdtzung, bei der der Absenkkérper senk-
rechte Wénde und als Grundfiiche den Kavemenbersich hat. Eine solche
Senkungsprognose berticksichtigt keine Senkungstrichter. Sie ist nicht belast-
bar und daher abzulehnen...“

Der Antragsteller versucht hier, das Gutachtens von Dr. Krupp pauschal abzuwer-

ten, geht aber Gberhaupt nicht darauf ein, dass das BGR in seinem bisher bekannten |
Gutachten zu dem Ergebnis kommt, dass es erhebliche Senkungsraten geben wird |
und dass das BGR in diesem Jahr ein neues Gutachten vorlegen soll, weil die Er- |
gebnisse des vorherigen Gutachtens in Bezug auf die tatsachliche Sachlage im Ka-

vernengebiet nicht fiir valide und belastbar gehalten wurde.

In der Vorlage wird um Kenntnisnahme gebeten. ich denke, das reicht nicht aus, und
ich beantrage, den Beschluss zu fassen, dass die Gemeinde die lapidare inhaltsiose
Bewertung des Gutachtens von Dr. Krupp zuriickweist und schon jetzt fordert, dass
das vom BGR zu erwartende neue Gutachten auf jeden Fall in der Umweltvertrag-
lichkeitspriifung fur die Erweiterung einbezogen werden muss.

Eine spétere Einbringung des neuen Gutachtens ist in sinem Planfeststellungsver-
fahren nicht méglich, wie Urteile von Verwaltungsgerichten zeigen. Diese sind nach
Auffassung der Gerichte dann ,unerheblich® weil sie erst nach Abschluss der Ein-
spruchsfristen eingebracht wurden.

Mit freundlichen Gr(iBen



